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บทคัดย่อ  
 การวิจัยนี้ มีวัตถุประสงค์เพื่อศึกษา (1) สภาพพ้ืนฐานส่วนบุคคล ทางสังคมและเศรษฐกิจของสมาชิกศูนย์
จัดการศัตรูพืชชุมชน (ศจช.) (2) ความรู้ของสมาชิกเกี่ยวกับการด าเนินงาน และการจัดการศัตรูพืช (3) การมีส่วนร่วม
ของสมาชิกในการด าเนินงาน ศจช. (4) ความคิดเห็นของสมาชิกในการด าเนินงาน ศจช. (5) ปัญหา ข้อเสนอแนะและ
แนวทางการพัฒนา ศจช. ประชากรคือสมาชิก ศจช. ที่เข้าร่วมโครงการลดความเสี่ยงเกษตรกรจากการระบาดศัตรูพืช
ประจ าปีงบประมาณ พ.ศ. 2558 จ านวน 13 ศูนย์ รวมทั้งหมด 390 ราย จ านวนกลุ่มตัวอย่าง 163 ราย โดยสุ่มแบบ
เฉพาะเจาะจง และสุ่มตัวอย่างแบบง่ายโดยการจับฉลาก ใช้แบบสัมภาษณ์แบบมีโครงสร้าง และจัดเวทีสนทนากลุ่ม
ย่อยศูนย์จัดการศัตรูพืชชุมชนที่ได้รับการประเมินศักยภาพประจ าปี  2558 ในระดับ ดีเด่น ดีมาก และปานกลาง 
ผลการวิจัยพบว่า (1) สมาชิกมากกว่าครึ่งหนึ่งเป็นเพศหญิง มีอายุเฉลี่ย 55.66 ปี จบการศึกษาระดับช้ันประถมศึกษา
ปีที่ 6  เกือบทั้งหมดเป็นสมาชิกกลุ่ม/สถาบันท่ีเกี่ยวข้องกับเกษตรกร เช่น ธกส. มีพื้นท่ีถือครองทางการเกษตรเฉลี่ย 
26.47 ไร่ อาชีพหลัก คือ ท านา มีรายได้ในภาคการเกษตรเฉลี่ย 203,052.76 บาทต่อปี รายจ่ายในภาคการเกษตร
เฉลี่ย 107,408.19 บาทต่อปี ส่วนมากใช้เงินของตนเองลงทุน (2) สมาชิกมีความรู้ความเข้าใจในระดับมากเกี่ยวกับการ
ด าเนินงานศูนย์และการจัดการศัตรูพืช แต่ยังขาดความรู้ความเข้าใจเกี่ยวกับวิธีการส ารวจตรวจนับศัตรูพืชในแปลง
พยากรณ์การระบาดศัตรูพืช ได้รับความรู้จากสื่อประเภทกิจกรรมกลุ่มในระดับปานกลาง โดยผ่านการอบรม รองลงมา 
คือ สื่อประเภทบุคคลจากนักวิชาการส่งเสริมการเกษตร แต่ได้รับความรู้ผ่านสื่อประเภทมวลชนในระดับน้อย 
(3) สมาชิกศูนย์มีส่วนร่วมมากในการถ่ายทอดความรู้การจัดการศัตรูพืชโดยวิธีผสมผสานโดยเฉพาะการร่วมฝึกอบรม
และการผลิตขยายชีวภัณฑ์ รองลงมาคือการมีส่วนร่วมในการประชาสัมพันธ์ผ่านสื่อต่างๆ แต่ยังขาดการมีส่วนร่วมใน
การเช่ือมโยงเครือข่าย (4) ความคิดเห็นของสมาชิกศูนย์เกี่ยวกับศูนย์จัดการศัตรูพืชชุมชนในภาพรวมเห็นด้วยมาก
ที่สุด ซึ่งเห็นด้วยเกี่ยวกับประเด็นวัตถุประสงค์ของ ศจช. มากที่สุด รองลงมา คือ องค์ประกอบของ ศจช. บทบาทการ
ท างานของกรมส่งเสริมการเกษตรกับ ศจช. และแนวทางการด าเนินงานของ ศจช. ตามล าดับ (5) ปัญหาที่พบคือ 
สมาชิกศูนย์ขาดทักษะในการตรวจวินิจฉัยศัตรูพืชและการจ าแนกแมลงศัตรูพืช/แมลงศัตรูธรรมชาติ ข้อเสนอแนะคือ
สมาชิกต้องพัฒนาความรู้และฝึกฝนตนองด้วยการศึกษาจากตัวอย่างและสถานการณ์จริง มีการถ่ายทอดความรู้ที่เน้น
การฝึกปฏิบัติ และส่งเสริมการเช่ือมโยงเครือข่าย    
ค าส าคัญ แนวทางพัฒนา การด าเนินงาน ศูนย์จัดการศัตรูพืชชุมชน 
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Abstract 
 Aims of this study were to investigate: (1) basic information concerning socio-economic 
status of the members of pest management community center, (2) members' knowledge on the 
operation of the center and pest management, (3) participation of the members in center 
operation, (4) opinions of the members on how the center operated and (5) members' problems 
and suggestions on center operation One hundred and sixty-three farmers were purposively and 
simple randomly selected as studied population out of 390 farmers registered in the project on 
farmers' risk reduction from plant disease outbreak in year 2015 from 13 pest management 
community center. Constructed interviews, small group discussions were used to collect data from 
members in pest management community centers which received the excellent, good and 
moderate evaluations in year 2015 study found that: (1) more than half of the members were 
female, the average age was 55.66 years old and completed 6 years in elementary school. Most of 
them were members of groups or institutes involving in agriculture such as Bank for Agriculture and 
Agricultural Cooperatives. The average land holding of these members was 26.47 rai with the major 
activity of rice production. The average of agricultural income was 203,052.76 baht per year while 
the average expenditure on agricultural activities was 107,408.19 baht per year, most of them use 
personal saving to invest. (2) Members had knowledge and understanding in "high" level concerning 
the operation of the center and pest management. However, they were still lack of the knowledge 
for pest inspection in pest outbreak forecast field. They received information through the training in 
group activities on "average" level followed by personal communication from the agricultural 
extensionists, however, the knowledge gained from mass media was in the "low" level. (3) Members 
of the center were highly participated in the transfer of integrated pest management knowledge, 
particularly, in the training and producing bioproducts. They were also participated in publicizing the 
knowledge but the participation in network connection was still lacking. (4) Studied members gave 
"totally agreed" as their opinions on the general context of center operation. They were totally 
agreed with the objectives of the center, followed by the composition of the center, the role of the 
Department of Agricultural Extension with the center and the guideline for operation of the center, 
respectively. (5) The lack of an ability to diagnose pests and identify pest natural enemies were the 
problems found in this study. The members' suggested that they need to increase their knowledge 
and practice with both examples and real life situations, focus on knowledge transfer by practicing 
and promote network connection. 
 
Keywords: Guideline for development, Operation, Community Pest Management Centers 
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บทน า 
 เมื่อประชากรโลกเพิ่มจ านวนมากขึ้นเรื่อยๆ ความต้องการในการบริโภคของประชากรจึงมีความต้องการ
เพิ่มมากขึ้น ส่งผลต่อการปรับเปลี่ยนรูปแบบการผลิตทางการเกษตรจากการเพาะปลูกเพื่อยังชีพ เป็นการผลิตเพื่อ
การค้าเพื่อให้ได้ปริมาณผลผลิตเพียงพอต่อความต้องการดังกล่าว โดยมีการปลูกพืชเชิงเดี่ยวในพื้นที่กว้างขวาง ปลูก
ติดต่อกันเป็นระยะเวลานาน รวมทั้งเพิ่มปัจจัยการผลิตต่างๆ ที่ช่วยให้ได้ผลผลิตที่สูง ปัญหาที่ตามมาคือ เกิดการ
ระบาดของศัตรูพืชเข้าท าลายพืชที่เกษตรกรเพาะปลูกจนเกิดความเสียหายแก่ผลผลิต ดังนั้นเกษตรกรจึงต้องหา
วิธีการก าจัดศัตรูพืชให้หมดไป ซึ่งในระยะแรกเกษตรกรนิยมใช้สารเคมีในการควบคุมก าจัดศัตรูพืช แต่ภายหลังที่มี
ความนิยมใช้สารเคมีกันอย่างกว้างขวางนั้นก็ได้พบว่า ศัตรูพืชหลายชนิดสามารถปรับตัวให้ทนทานและต้านทานต่อ
สารก าจัดศัตรูพืชนั้นได้ ท าให้ต้องใช้สารเคมีที่มีความเป็นพิษหรือใช้ในอัตราที่เข้มข้นมากขึ้น รวมทั้งใช้ถี่มากขึ้นเพื่อ
ก าจัดศัตรูพืชที่รบกวนหรือท าความเสียหายแก่ผลผลิตทางการเกษตร ผลกระทบท่ีตามมาคือปัญหาสารพิษตกค้างที่
เป็นอันตรายอย่างยิ่งต่อสิ่งแวดล้อม สุขภาพอนามัยของคนและสัตว์ รวมทั้งสิ่งมีชีวิตที่ไม่ใช่ศัตรูพืชอื่นๆ อี กทั้ง
เกษตรกรยังคงต้องเผชิญกับปัญหาการระบาดของศัตรูพืชที่ทวีความรุนแรงและส่งผลเสียต่อผลผลิตทางการเกษตร
มากขึ้นทุกวัน 
 ศูนย์จัดการศัตรูพืชชุมชน (ศจช.) นับเป็นกลไกการด าเนินงานของกรมส่งเสริมการเกษตรที่เกิดจากการ
รวมตัวของเกษตรกรหรือคนในชุมชนที่ประสบปัญหาการระบาดของศัตรูพืช โดยใช้กระบวนการเรียนรู้แบบมีส่วน
ร่วมของชุมชนในการด าเนินการของศูนย์จัดการศัตรูพืชชุมชนเพื่อการแก้ไขปัญหาภัยศัตรูพืชที่เกษตรกรและชุมชน
ก าลังประสบอยู่ ส่งผลต่อปัญหาทั้งด้านเศรษฐกิจ สังคม และสิ่งแวดล้อมโดยมีการด าเนินงานที่เน้นการพัฒนา
เกษตรกร ชุมชนให้สามารถจัดการศัตรูพืชได้ด้วยตนเองอย่างครบวงจร โดยมีเกษตรกร กลุ่มเกษตรกร ชุมชนและ
หน่วยงานราชการ มีส่วนร่วมในการบริหารจัดการ ท าให้เกษตรกรในชุมชน มีความเข้มแข็งในการประกอบอาชีพ
เกษตรกรรมอย่างยั่งยืน และมีคุณภาพชีวิตที่ดีขึ้น 
 กรมส่งเสริมการเกษตรได้มีการก าหนดแนวทางการด าเนินงานตามนโยบาย ปี พ.ศ. 2558 ในการพัฒนา
งานพื้นฐานส าคัญของกรมส่งเสริมการเกษตรทางด้านการด าเนินงานส่งเสริมการบริหารจัดการศัตรูพืชเชิงป้องกัน 
สนับสนุนการด าเนินงานของศูนย์จัดการศัตรูพืชชุมชน (ศจช.) เพื่อให้เกษตรกรและชุมชนสามารถพึ่งพาตนเองด้าน
การจัดการศัตรูพืช และพัฒนาระบบการจัดการที่มีประสิทธิภาพเพื่อรองรับสถานการณ์ในกรณีที่มีการระบาดของ
ศัตรูพืชอย่างรุนแรงได้  
 จังหวัดสระบุรีเริ่มด าเนินการจัดตั้งศูนย์จัดการศัตรูพืชชุมชน ตั้งแต่ปี พ.ศ. 2553 จนถึง ปี พ.ศ. 2558 รวม
ทั้งสิ้น 20 ศูนย์ โดยมีศูนย์ฯ ที่เข้าร่วมโครงการลดความเสี่ยงเกษตรกรจากการระบาดศัตรูพืช ประจ าปีงบประมาณ 
พ.ศ. 2558 จ านวน 13 ศูนย์ (13 อ าเภอ) ในการด าเนินกิจกรรมขับเคลื่อนแนวทางการพัฒนาเกษตรกรผู้ร่วม
โครงการให้มีความรู้เรื่องการควบคุมศัตรูพืชโดยวิธีผสมผสาน อีกทั้งส่งเสริมให้เกษตรกรปรับพฤติกรรมการใช้
สารเคมีป้องกันก าจัดศัตรูพืช เน้นให้เกษตรกรใช้สารเคมีอย่างถูกต้องและปลอดภัย ซึ่งเป็นการเตรียมความพร้อมใน
การรับมือกับปัญหาการระบาดศัตรูพืชที่ส าคัญแก่เกษตรกรในชุมชนอย่างทันท่วงทีและยั่งยืน จากผลการด าเนินงาน
ที่ผ่านมาของศูนย์จัดการศัตรูพืชชุมชนทั้ง 13 ศูนย์นั้น พบว่ามีศูนย์ฯจ านวนไม่น้อยที่ไม่สามารถด าเนินงานได้ตรง
ตามเป้าประสงค์ที่ได้ก าหนดไว้ หลายศูนย์ฯ เกษตรกรไม่สามารถน าความรู้หรือประสบการณ์มาใช้ในการป้องกัน
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แก้ไขปัญหาของตนเองและชุมชนได้ทันท่วงที ต้องรอรับความช่วยเหลือจากหน่วยงานภาคีอื่นๆ เข้ามาให้ความ
ช่วยเหลือ หรือใช้วิธีเดิมๆในการแก้ไขปัญหา นั้นคือ การใช้สารเคมีอย่างไม่ถูกวิธีในการก าจัดศัตรูพืช ซึ่งอาจ
ก่อให้เกิดอันตรายต่อตนเอง บุคคลอื่น และสิ่งแวดล้อม ตามที่ได้กล่าวมาแล้วข้างต้น 
 ดังนั้น จากเหตุผลดังกล่าว ผู้วิจัยจึงมีความสนใจที่จะศึกษาวิจัยถึงแนวทางการพัฒนาการด าเนินงานของ
ศูนย์จัดการศัตรูพืชชุมชนในจังหวัดสระบุรี เพื่อเป็นข้อมูลในการพัฒนาศักยภาพการด าเนินงานของศูนย์จัดการ
ศัตรูพืชชุมชนให้มีความเข้มแข็ง ชุมชนสามารถวางแผนการควบคุมการระบาดศัตรูพืชได้ยั่งยืนต่อไป 
 
วัตถุประสงค์การวิจัย  
 การวิจัยครั้งนี้มีวัตถุประสงค์เพื่อศึกษาเพื่อศึกษา (1) สภาพพื้นฐานส่วนบุคคล สภาพทางสังคมและ
เศรษฐกิจของสมาชิกศูนย์จัดการศัตรูพืชชุมชน (2) ความรู้และแหล่งเรียนรู้ของสมาชิกเกี่ยวกับการด าเนินงานศูนย์
จัดการศัตรูพืชชุมชนและการจัดการศัตรูพืช (3) การมีส่วนร่วมของสมาชิกในการด าเนินงานศูนย์จัดการศัตรูพืช
ชุมชน (4) ความคิดเห็นของสมาชิกในการด าเนินงานศูนย์จัดการศัตรูพืชชุมชน (5) ปัญหา ข้อเสนอแนะและแนว
ทางการพัฒนาศูนย์จัดการศัตรูพืชชุมชน 
 โดยมีกรอบแนวคิดในการวิจัย ดังนี้ 
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1. ข้อมูลพื้นฐานของสมาชิก ศจช. ในจังหวัดสระบุรี 
1.1 สภาพพื้นฐานส่วนบุคคล 
   - เพศ    - อาย ุ - ระดับการศึกษา  
1.2 สถานภาพทางสังคม 
   - ต าแหน่งทางสังคม 
   - การเป็นสมาชิกในสถาบันทางการเกษตร 
   - สาเหตุการเข้าร่วมเป็นสมาชิกศูนย์ฯ 
1.3 สภาพทางเศรษฐกิจ 
   - พื้นท่ีถือครองทางการเกษตร 
   - จ านวนสมาชิกในครัวเรือน 
   - สมาชิกในครัวเรือนท่ีช่วยท าการเกษตร 
   - การประกอบอาชีพหลัก 
   - การประกอบอาชีพรอง 
   - รายได้ - รายจ่าย 
   - แหล่งเงินทุน 

3. การมีส่วนร่วมในการด าเนินงานของ 
ศูนย์จัดการศัตรูพืชชุมชน 
   - การจัดท าแผนพัฒนาเกษตรกรและชุมชน  
   - การถ่ายทอดเทคโนโลยีการจัดการศัตรูพืช  
   - การบริการจัดการศัตรูพืช  
   - การประชาสัมพันธ์การด าเนินงานของศูนย์ฯ  
   - การเชื่อมโยงเครือข่าย  
   - การบูรณาการกับหน่วยงานท่ีเกี่ยวข้อง 

5. ปัญหา ข้อเสนอแนะ
และแนวทางพัฒนา 
5.1 ปัญหาและข้อเสนอแนะ 
5.2 แนวทางพัฒนา 4. ความคิดเห็นในการด าเนินงาน

ศูนย์จัดการศัตรูพืชชุมชน 
3.1 วัตถุประสงค์ของ ศจช.  
3.2 องค์ประกอบของ ศจช. 
3.3 แนวทางการด าเนินงานของ 
ศจช.  
3.4 บทบาทการท างานของกรม
ส่งเสริมการเกษตรกับ ศจช. 

2. ความรู้และแหล่งเรียนรู้ 
   2.1 ความรู้ 
   - ความรู้เกี่ยวกับศูนย์จัดการ
ศัตรูพืชชุมชน 
   - ความรู้เกี่ยวกับการจัดการ
ศัตรูพืช    
   2.2 แหล่งเรียนรู้ 
   - สื่อประเภทบุคคล 
   - สื่อประเภทกิจกรรมกลุ่ม 
   - สื่อประเภทส่ิงพิมพ์  
   - สื่อประเภทมวลชน 

ศูนย์จัดการศัตรูพืชชุมชน สมาชิกศูนย์จัดการศัตรูพืช
ชุมชน 
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ระเบียบวิธีวิจัย 
 การวิจัยครั้งนี้เป็นการวิจัยแบบผสมเชิงปริมาณและเชิงคุณภาพโดยใช้สถิติพรรณนา ประชากรที่ศึกษาคือ
สมาชิกศูนย์จัดการศัตรูพืชชุมชนหลักในจังหวัดสระบุรี ที่เข้าร่วมโครงการลดความเสี่ยงเกษตรกรจากการระบาด
ศัตรูพืช ประจ าปีงบประมาณ พ.ศ. 2558 จ านวน 13 ศูนย์ รวมทั้งหมด 390 ราย ก าหนดขนาดของกลุ่มตัวอย่างโดย
ใช้สูตรของ Taro Yamane ได้กลุ่มตัวอย่างจ านวน 163 ราย สุ่มคัดเลือกกลุ่มตัวอย่างของแต่ละอ าเภอตามสัดส่วน 
เมื่อได้จ านวนตัวอย่างรายอ าเภอแล้ว สุ่มแบบเฉพาะเจาะจงบุคคลเป้าหมายที่เป็นกลุ่มตัวอย่างแต่ละศูนย์ฯ คือ 
ประธานศูนย์ จ านวน 1 คน รองประธานศูนย์ จ านวน 1 คน และสุ่มตัวอย่างแบบง่ายด้วยวิธีการจับฉลากสมาชิกที่
เหลือจนกว่าจะได้ตัวอย่างครบตามจ านวนของแต่ละศูนย์ รวม 163 คน เป็นผู้ให้ข้อมูล วิเคราะห์ข้อมูลโดยใช้
โปรแกรมคอมพิวเตอร์ส าเร็จรูป สถิติที่ใช้ในการวิเคราะห์ข้อมูล ได้แก่ ความถี่ ค่าร้อยละ ค่าต่ าสุด ค่าสูงสุด ค่าเฉลี่ย 
ส่วนเบี่ยงเบนมาตรฐาน การจัดอันดับ และการวิเคราะห์เนื้อหาจากการจัดเวทีสนทนากลุ่มย่อย โดยการคัดเลือก
กลุ่มตัวอย่างแบบเจาะจงจากผลการประเมินศักยภาพการด าเนินงานศูนย์จัดการศัตรูพืชชุมชน ประจ าปี 2558 
จ านวน 3 กลุ่ม จากศูนย์ที่ได้รับการประเมินในระดับ ดีเด่น ดีมาก และปานกลาง 
 
ผลการวิจัย 
 1. สภาพพ้ืนฐานส่วนบุคคล สังคม และเศรษฐกิจของสมาชิกศูนย์จัดการศัตรูพืชชุมชนในจังหวัด
สระบุรี  

1.1 สภาพพ้ืนฐานส่วนบุคคล สมาชิกมากกว่าครึ่งหนึ่งเป็นเพศหญิง มีอายุอยู่ระหว่าง 51- 60 ปี 
มีอายุเฉลี่ย 55.66 ปี เกือบครึ่งจบการศึกษาระดับช้ันประถมศึกษาปีท่ี 6  

1.2 สภาพสภาพสังคม สมาชิกมากกว่าครึ่งไม่ได้ด ารงต าแหน่งใดๆ แต่เกือบท้ังหมดเป็นสมาชิกกลุ่ม/
สถาบันทางการเกษตรซึ่งครึ่งหนึ่งเป็นสมาชิก ธกส. ส่วนใหญ่สนใจเข้าร่วมเป็นสมาชิกศูนย์จัดการศัตรูพืชชุมชนเอง 

1.3 สภาพพ้ืนฐานทางเศรษฐกิจ สมาชิกมีพื้นท่ีถือครองทางการเกษตรเฉลี่ย 26.47 ไร่ จ านวนสมาชิก
ครัวเรือนเฉลี่ย 3.61 คน จ านวน สมาชิกในครัวเรือนที่ช่วยท าการเกษตรเฉลี่ย 2.23 คนต่อครัวเรือน สมาชิกศูนย์ฯ 
โดยส่วนมากประกอบอาชีพหลัก คือ ท านา และประมาณหนึ่งในสามผู้มีอาชีพรองประกอบอาชีพรับจ้า งทั่วไป มี
รายได้ในภาคเกษตรเฉลี่ย 203,052.76  บาทต่อปี รายได้นอกภาคเกษตรเฉลี่ย 97,769.23 บาทต่อปี มีรายจ่ายใน
ครัวเรือนในภาคเกษตรเฉลี่ย 107,408.19 บาทต่อปี และรายจ่ายนอกภาคการเกษตรเฉลี่ย 8,138.65  บาทต่อเดือน 
โดยส่วนมากใช้เงินทุนของตนเองในการท าการเกษตร 

2. ความรู้และแหล่งความรู้ของสมาชิกเกี่ยวกบัศูนยจ์ัดการศัตรูพืชชมุชน 
2.1 ความรู้ของสมาชิกศูนยจ์ัดการศัตรูพืชชุมชม 

2.1.1 ด้านความรู้เกี่ยวกับการด าเนินงานศูนย์จัดการศัตรูพืชชุมชน ในภาพรวมสมาชิกศูนย์จัดการ
ศัตรูพืชชุมชนประมาณครึ่งหนึ่งมีระดับความรู้ความเข้าใจในระดับมาก โดยมีคะแนนเฉลี่ย 11.58 คะแนน จากคะแนน
เต็ม 15 คะแนน ประเด็นค าถามที่มีความรู้ความเข้าใจถูกต้องมากที่สุด คือ สมาชิก ศจช. ควรมีการวิเคราะห์สถานการณ์
ศัตรูพืชร่วมกันเพื่อเฝ้าระวังการระบาดของศัตรูพืช และประเด็นท่ีมีความรู้ความเข้าใจไม่ถูกต้องมากที่สุด คือ แปลง
ติดตามสถานการณ์ศัตรูพืชควรมีการส ารวจเพื่อเก็บข้อมูลสัปดาห์ละ 1 ครั้ง  
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2.1.2 ด้านความรู้เกี่ยวกับการจัดการศัตรูพืช ในภาพรวมสมาชิกศูนย์ฯ ร้อยละ 65.0 มีความรู้ความ
เข้าใจอยู่ในระดับมาก โดยมีคะแนนเฉลี่ย 11.23 คะแนน จากคะแนนเต็ม 15 คะแนน ประเด็นค าถามที่มีความรู้ความ
เข้าใจถูกต้องมากที่สุด คือ หลักปฏิบัติการจัดการศัตรูพืชแบบผสมผสาน คือ ใช้พันธุ์แข็งแรง ส ารวจแปลง ธรรมชาติ
ควบคุมกันเอง เกษตรกรต้องเป็นผู้ช านาญการ และประเด็นที่มีความรู้ความเข้าใจไม่ถูกต้องมากที่สุด คือการเดินส ารวจ
แปลงเพาะปลูกขา้วควรเดินเป็นเส้นทแยงมุมจ านวน 10 จุด  

2.2 การรับรู้ข้อมูลข่าวสารด้านการอารักขาพืชจากแหล่งต่าง ๆ 
ในภาพรวมสมาชิกศูนย์จัดการศตัรูพืชชุมชนได้รับรู้ข่าวสารด้านการอารักขาพืชจากแหล่งข้อมูลความรู้

ในระดับปานกลาง (ค่าเฉลี่ย 2.72) โดยได้รับความรู้ในระดับปานกลางจากสื่อความรู้ 2 ประเภท คือ สื่อประเภทกิจกรรม
กลุ่ม ซึ่งได้รับมากจากการอบรม การประชุม และการฝึกปฏิบัติ อีกประเภทคือ สื่อประเภทบุคคล โดยได้รับจาก
นักวิชาการส่งเสริมการเกษตรมากที่สุด นักวิชาการเกษตร ส าหรับแหล่งความรู้ที่ได้รับในระดับน้อยมาจากสื่อ 2 ประเภท 
คือ สื่อประเภทสิ่งพิมพ์ ที่ได้รับจากหนังสือ วารสาร/เอกสารเผยแพร่และหนังสือพิมพ์ อีกประเภทคือ สื่อประเภทมวลชน 
โดยมีการรับทราบข้อมูลผ่านทางโทรทัศน์ และโทรทัศน์ดาวเทียม  

3. การมีส่วนร่วมในการด าเนินงานศูนย์จัดการศัตรูพืชชุมชน 
ในภาพรวมสมาชิกมีส่วนร่วมในการด าเนินงานศูนย์จัดการศัตรูพืชชุมชนในระดับปานกลาง (2.81) โดยมี

ส่วนร่วมในกิจกรรมต่างๆ ดังนี ้
3.1 การท าแผนพัฒนาหรือหลักสูตรเรียนรู้ สมาชิกมีส่วนร่วมในภาพรวมระดับน้อย (ค่าเฉลี่ย = 

2.48) โดยมีส่วนร่วมในการร่วมประชุมคณะกรรมการและสมาชิกศูนย์ฯในระดับปานกลาง ประเด็นที่มีส่วนร่วมใน
ระดับน้อยมี 4 ประเด็น ได้แก่ ร่วมก าหนดเป้าหมายของแผนการด าเนินงาน ร่วมวิเคราะห์ข้อมูลเพื่อการจัดท าแผนฯ 
ร่วมให้ข้อมูลเพื่อประกอบการจัดท าแผนฯ และร่วมก าหนดหลักสูตรและการจัดท าแผนการเรียนรู้หลักสูตรต่างๆ 
อย่างต่อเนื่อง ตามล าดับ   

3.2 การถ่ายทอดความรู้การจัดการศัตรูพืชโดยวิธีผสมผสาน สมาชิกมีส่วนร่วมในภาพรวมระดับ
มาก (ค่าเฉลี่ย = 3.42) โดยมีส่วนร่วมมากใน 2 หลักสูตร คือ หลักสูตรการผลิต ขยายชีวภัณฑ์และอื่นๆ ซึ่งมีส่วน
ร่วมมากในประเด็นการร่วมฝึกอบรมและรับความรู้ และร่วมผลิตขยายชีวภัณฑ์ไว้ใช้เองร่วมกับกลุ่ม และหลักสูตร
การควบคุมศัตรูพืชโดยวิธีผสมผสาน โดยมีส่วนร่วมมากในการร่วมฝึกอบรมและรับความรู้พร้อมฝึกปฏิบัติ รองลงมา 
การน าตัวอย่างศัตรูพืชร่วมกันวินิจฉัยและวิเคราะห์ ประเด็นที่มีส่วนร่วมปานกลาง คือ การตัดสินใจหาวิธีการ
ควบคุมศัตรูพืช ส าหรับหลักสูตรที่สมาชิกศูนย์ฯ มีส่วนร่วมปานกลาง คือ หลักสูตรการส ารวจติดตามสถานการณ์
ศัตรูพืช โดยมีส่วนร่วมมากในประเด็นร่วมฝึกอบรมและรับความรู้พร้อมฝึกปฏิบัติ และร่วมวิเคราะห์ข้อมูลเพื่อการ
ตัดสินใจประกาศเตือนภัยศัตรูพืช ส่วนประเด็นที่มีส่วนร่วมน้อย คือ การส ารวจแปลงติดตามสถานการณ์ศัตรูพืช 
สัปดาห์ละ 1 ครั้ง 

3.3 การบริการจัดการศัตรูพืช สมาชิกมีส่วนร่วมในภาพรวมระดับปานกลาง (ค่าเฉลี่ย = 2.78) โดยมี
ส่วนร่วมในการเตือนการระบาดศัตรูพืชในระดับชุมชน จังหวัด ในระดับมาก ส าหรับประเด็นท่ีมีส่วนร่วมปานกลางมี 
2 ประเด็น ได้แก่ การบริการข้อมูลเกี่ยวกับศัตรูพืช และการบริการวินิจฉัยศัตรูพืชแก่เกษตรกรและชุมชน และ
ประเด็นท่ีสมาชิกศูนย์มีส่วนร่วมน้อย ได้แก่ การบริการตรวจวิเคราะห์สารพิษตกค้างในพืช 
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3.4 การประชาสัมพันธ์ผ่านสื่อต่างๆ สมาชิกมีส่วนร่วมในภาพรวมระดับปานกลาง (ค่าเฉลี่ย = 3.22) 
โดยมีส่วนร่วมในระดับปานกลางทั้ง 2 ประเด็น ได้แก่ ประชาสัมพันธ์สรุปผลการด าเนินงานของศูนย์จัดการศัตรูพืช
ชุมชนผ่านสื่อ และแจ้งข่าวเตือนภัยการระบาดของศัตรูพืช 

3.5 การเชื่อมโยงเครือข่าย สมาชิกมีส่วนร่วมในภาพรวมระดับน้อย (ค่าเฉลี่ย = 2.09) โดยมีส่วนร่วม
ในการร่วมมือกันด าเนินงานกับศูนย์จัดการศัตรูพืชชุมชนในพื้นที่อื่นและแลกเปลี่ ยนศึกษาดูงานในศูนย์จัดการ
ศัตรูพืชชุมชนอ่ืนระดับน้อย และมีส่วนร่วมในประเด็นจัดเวทีแลกเปลี่ยนเรียนรู้ระหว่างศูนย์จัดการศัตรูพืชชุมชนอ่ืน
น้อยที่สุด 

3.6 การบูรณาการกับหน่วยงานที่เกี่ยวข้องด้านการจัดการศัตรูพืช สมาชิกมีส่วนร่วมในภาพรวมระดับ
ปานกลาง (ค่าเฉลี่ย = 2.84) โดยมีส่วนร่วมปานกลางในประเด็นการรับความรู้จากแหล่งความรู้ เช่น หน่วยงานของรัฐ 
เอกชน มูลนิธิต่างๆ และจัดนิทรรศการ/ถ่ายทอดความรู้ร่วมกับหน่วยงานอ่ืนท้ังในและนอกชุมชน ตามล าดับ 

4. ความคิดเห็นในการด าเนินงานศูนย์จัดการศัตรูพืชชุมชน  
ผลการวิจัยพบว่า สมาชิกศูนย์จัดการศัตรูพืชชุมชนเห็นด้วยในการด าเนินงานศูนย์จัดการศัตรูพืชชุมชน

ภาพรวมอยู่ในระดับมากที่สุด (ค่าเฉลี่ย = 4.24) เมื่อพิจารณาแต่ละประเด็นพบว่า สมาชิกศูนย์ฯ เห็นด้วยในระดับ
มากท่ีสุด 3 ประเด็น คือ วัตถุประสงค์ของ ศจช. (ค่าเฉลี่ย = 4.31) องค์ประกอบของ ศจช. (ค่าเฉลี่ย = 4.28) และ
บทบาทการท างานของกรมส่งเสริมการเกษตรกับ ศจช.  (ค่าเฉลี่ย = 4.26) ส่วนประเด็นแนวทางการด าเนินงานของ 
ศจช. สมาชิกมีความเห็นด้วยในระดับมาก (ค่าเฉลี่ย = 4.10) ดังแสดงในตารางที่ 1 
 
ตารางที ่1 ความคิดเห็นในการด าเนินงานศูนย์จัดการศัตรูพืชชุมชน 

n = 163 

ประเด็นความคิดเห็น X  S.D. การแปลผล 
วัตถุประสงค์ของ ศจช. 4.31 0.929 มากที่สุด 
   1. เพื่อเป็นแหล่งความรู้และบรกิารด้านการจัดการศัตรูพืช 4.20 1.072 มาก 
   2. เพื่อให้เกษตรกรสามารถจัดการศัตรูพืชได้ด้วยตนเอง 4.33 0.831 มากที่สุด 
   3. เพื่อให้เกษตรกรสามารถผลติศัตรูธรรมชาติและเช้ือจุลินทรยี์
ควบคุมศัตรูพืชได้ด้วยตนเอง 

4.39 
 

0.863 มากที่สุด 

องค์ประกอบ ศจช. 4.28 0.919 มากที่สุด 
   1. มีจ านวนสมาชิกอย่างน้อย 30 ราย 4.20 0.957 มาก 
   2. สถานท่ีตั้งศูนย์ฯมีความเหมาะสม พร้อมวสัดุอุปกรณ์ที่จ าเป็น 4.42 0.874 มากที่สุด 
   3. แปลงติดตามสถานการณ์ศัตรูพืช เป็นแปลงเรียนรู้และฝึกปฏิบตัิของ
เกษตรกรหรือชุมชนที่สนใจ 

4.31 0.849 มากที่สุด 

   4. คณะกรรมการศูนยฯ์มีระบบการบริหารจัดการที่ดี โปร่งใส 4.37 0.840 มากที่สุด 
   5. การจัดตั้งกองทุนเพื่อด าเนินกิจกรรมของ ศจช. 4.32 0.866 มากที่สุด 
   6. ก าหนดตารางการเรียนรู้การสอน สัปดาหล์ะ 1 ครั้ง ตลอดฤดกูาล 4.08 1.077 มาก 
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ตารางที่ 1 (ต่อ) 
 

ประเด็นความคิดเห็น X  S.D. การแปลผล 

เพาะปลูก    

แนวทางการด าเนินงาน ศจช. 4.10 1.028 มาก 

   1. จัดท าแผนพัฒนาเกษตรกรและชุมชนอย่างต่อเนื่อง 4.52 3.284 มากที่สุด 

   2. มีการก าหนดหลักสูตรและการจัดท าแผนการเรียนรู้ตรงตามความ
ต้องการของสมาชิกศูนย์ฯ 

4.31 0.905 มากที่สุด 

   3. มีการแจ้งเตือนภัยการระบาดศัตรูพืชผา่นสื่อต่างๆ เมื่อพบศัตรูพืช
ระบาดในแปลงติดตามสถานการณ์ศัตรูพืช 

4.18 2.469 มาก 

   4. การผลิตขยายแมลงศตัรูธรรมชาติและเชื้อจุลินทรีย์ในการควบคุม
ศัตรูพืชร่วมกันของสมาชิก 

4.15 0.940 มาก 

   5. มีการจัดสรรศัตรูธรรมชาติและเช้ือจุลินทรีย์แก่สมาชิกศูนย์ฯ 3.98 0.939 มาก 

   6. ผลติศัตรูธรรมชาติและเช้ือจลุินทรีย์ร่วมกันของสมาชิกส าหรับ
จ าหน่ายแก่ชุมชนข้างเคียงเพื่อน าเงินเข้ากองทุนของ ศจช. 

4.02 1.163 มาก 

   7. ประชาสมัพันธ์สรุปผลการด าเนินงานของ ศจช. ผ่านสื่อต่างๆ อย่าง
ต่อเนื่อง 

3.80 1.053 มาก 

   8. ศึกษาดูงานท่ีต่างๆ เช่นศูนยบ์ริหารศตัรูพืช ศจช. อ่ืน 3.81 1.163 มาก 

   9. จัดเวทีแลกเปลี่ยนเรียนรู ้ 3.82 1.127 มาก 

   10. รับความรู้จากแหล่งความรู ้เช่น หน่วยงานของรัฐ เอกชน 4.06 1.153 มาก 

   11. จัดท าเป็นแหล่งเรียนรู้เพื่อให้บุคคลอื่นเข้ามาศึกษา 4.43 3.320 มากที่สุด 
บทบาทการท างานของกรมส่งเสริมการเกษตรกับ ศจช. 4.26 0.956 มากที่สุด 
   1. เป็นผูส้นับสนุนความรู้ทางวชิาการ 4.25 0.945 มากที่สุด 

   2. เป็นผู้ประสานงานวิทยากรมาให้ความรู ้ 4.23 0.983 มากที่สุด 
   3. เป็นผู้อ านวยความสะดวกในการจัดกระบวนการความรู ้ 4.30 0.904 มากที่สุด 
   4. เป็นผู้ให้ค าแนะน าในการหาแหล่งสนับสนุนด้านเงินทุน 4.23 0.989 มากที่สุด 
   5. เป็นผูส้นับสนุนปัจจัยด้านการผลิต  4.30 0.963 มากที่สุด 

รวมทั้งหมด 4.24 0.985 มากที่สุด 
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5. ปัญหา และข้อเสนอแนะเกี่ยวกับแนวทางการพัฒนาศูนย์จัดการศัตรูพืชชุมชนในจังหวัดสระบุรี 
5.1 ปัญหาเกี่ยวกับแนวทางการพัฒนาศูนย์จัดการศัตรูพืชชุมชนในจังหวัดสระบุรี ในภาพรวม

สมาชิกพบปัญหาอยูใ่นระดับน้อย (ค่าเฉล่ีย = 2.03) เมื่อพิจารณาเป็นรายด้านพบว่า สมาชิกพบปัญหาด้านทักษะใน

ระดับปานกลาง (ค่าเฉล่ีย = 3.22) ส่วนอีก 4 ด้าน อยู่ในระดับน้อย และน้อยที่สุด ดังภาพท่ี 1 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
ภาพที่ 1 ข้อมูลคะแนนเฉลี่ยปัญหาที่พบเกี่ยวกับการด าเนินงานศูนยจ์ัดการศตัรูพืชชุมชนของสมาชิก 

 
5.2 ข้อเสนอแนะ สมาชิกศูนย์จัดการศัตรูพืชชุมชน ต้องการให้จัดท าสื่อสิ่งพิมพ์เกี่ยวกับแมลงที่มี

ประโยชน์และไม่มีประโยชน์สนับสนุนศูนย์จัดการศัตรูพืชชุมชนเพื่อให้เกษตรกรศึกษา มีการถ่ายทอดความรู้ใน
รูปแบบของการศึกษาดูงานนอกสถานท่ี และเน้นการฝึกปฏิบัติมากกว่าการบรรยายเพียงอย่างเดียว นอกจากนี้ควร
ปรับทัศนคติเพื่อให้เกษตรกรเห็นประโยชน์ของการใช้สารชีวภัณฑ์เพื่อทดแทนสารเคมีแก่เกษตรกร ส่งเสริมการฝึก
ทักษะด้านการเป็นวิทยากรถ่ายทอดความรู้ ด้านการจ าแนกโรค และแมลงศัตรูพืช ด้านการใช้สารเคมีอย่างถูกต้อง
และเหมาะสม ศจช.ควรมีการจัดประชุมใหญ่แก่สมาชิกทุกคนในศูนย์อย่างน้อยปีละ 1 ครั้ง จัดกิจกรรมแบบมีส่วน
ร่วมเพื่อการแลกเปลี่ยนความรู้กับ ศจช. เครือข่าย และต้องมีการติดตามและประเมินผลการส่งเสริมงานด้าน
อารักขาอย่างต่อเนื่อง 
 5.3 แนวทางการพัฒนาศูนย์จัดการศัตรูพืชชุมชนจังหวัดสระบุรี 
 จากการศึกษาโดยการจัดเวทีสนทนากลุ่มย่อยสมาชิกศูนย์จัดการศัตรูพืชชุมชนที่ได้รับการ
ประเมินศักยภาพการด าเนินงานศูนย์จัดการศัตรูพืชชุมชน ประจ าปี 2558 จ านวน 3 กลุ่ม จากศูนย์ที่ได้รับการ
ประเมินในระดับ ดีเด่น ดีมาก และปานกลาง พบว่า 
 5.3.1 ปัจจัยในการด าเนินงาน พบว่า ในภาพรวมศูนย์จัดการศัตรูพืชชุมชนมีปัจจัยภายในที่เป็น
จุดแข็งต่อการด าเนินงาน คือ มีความร่วมมือในการด าเนินกิจกรรม จัดประชุมอย่างสม่ าเสมอ ผู้น าและคณะกรรมการ
ศูนย์ท างานโปร่งใสและชัดเจน มีความพร้อมของสถานท่ีและอุปกรณ์ในการด าเนินกิจกรรม มีระบบการบริหารงาน
แบบประชาธิปไตย และมีกองทุนหมุนเวียน ปัจจัยภายในที่ เป็นจุดอ่อนต่อการด าเนินงาน คือ ขาดการ
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ประชาสัมพันธ์ สมาชิกขาดทักษะการวินิจฉัยศัตรูพืช การจ าแนกแมลง และการป้องกันก าจัดศัตรูพืช ขาดแผนการ
ด าเนินงานที่ชัดเจน ขาดระบบการจัดเก็บข้อมูลที่เป็นรูปธรรม ส าหรับปัจจัยภายนอกท่ีเป็นโอกาสต่อการด าเนินงาน 
คือ กระแสการผลิตอาหารปลอดภัยจากสารพิษ การส่งเสริมการท านาลดต้นทุน กรมส่งเสริมการเกษตรสนับสนุน
ความรู้วิชาการ และวัสดุอุปกรณ์การด าเนินงานของศูนย์จัดการศัตรูพืชชุมชน นวส. ในพื้นที่ให้ความใส่ใจดูแล ปัจจัย
ภายนอกที่เป็นอุปสรรคต่อการด าเนินงาน คือ การประสบปัญหาภัยพิบัติ วัตถุดิบการผลิตสารชีวภัณฑ์มีราคาแพง 
การก าหนดนโยบายการส่งเสริมการด าเนินงานของศูนย์ใช้วิธีวิเคราะห์แบบบนลงล่าง (Top – Down) การขาด
การบูรณาการท างานร่วมกันของหน่วยงานภาคี ขาดแหล่งเรียนรู้ที่มีประสิทธิภาพในชุมชน/พื้นที่ใกล้เคียง 
  ปัจจัยการด าเนินงานท่ีแตกต่างกันระหว่างศูนย์จดัการศัตรูพืชชุมชนที่ได้รบัการประเมินอยู่ในระดบั
ดีเด่น ดีมาก และปานกลาง คือ ปัจจัยภายใน ได้แก่ การเกิดการขยายผลการด าเนินงานในการจ าหน่ายสารชีวภัณฑ์ 
การเชื่อมโยงเครือข่ายกับกลุ่มเกษตรกร การกล้าแสดงความคิดเห็นของสมาชิก ประเภทของสมาชิกที่เป็นเกษตรกร
หัวไวใจสู้และเกษตรกรประเภทรอดูท่าที ปัจจัยภายนอก คือ การได้การรับสนับสนุนจาก อปท. และจากหน่วยงาน
ภาคีในการด าเนินงานศูนย์จัดการศัตรูพืชชุมชน ซึ่งแต่ละศูนย์จะมีแตกต่างกันไป  
 5.3.2 แนวทางการพัฒนาศูนย์จัดการศัตรูพืชชุมชนจังหวัดสระบุรี พบว่า ในภาพรวมศูนย์จัดการ
ศัตรูพืชชุมชนควรมีแนวทางในการพัฒนา ดังนี ้

1) ด้านสมาชิกศูนย์จัดการศัตรูพืชชุมชน ควรมีการจัดกระบวนการเรียนรู้ด้านการวินิจฉัย 
ศัตรูพืชแบบมีส่วนร่วมโดยเน้นการเรียนรู้จากสถานการณ์จริง จัดเวรการส ารวจตรวจนับ

แปลงพยากรณ์ ส่งเสริมความรู้ด้านเอกสาร การจัดเก็บข้อมูลการด าเนินงานศูนย์จัดการ 
2) ด้านการด าเนินงานศูนย์จัดการศัตรูพืชชุมชน จัดท าสื่อประชาสัมพันธ์ข้อมูลพื้นฐาน

พืชหลักที่มีในชุมชน ส่งเสริมการเช่ือมโยงเครือข่ายเกษตรกร และการเช่ือมโยงศูนย์จัดการศัตรูพืชชุมชนกับ
เกษตรกรในพ้ืนท่ี 
 3) ด้านหน่วยงานภาครัฐ/หน่วยงานภาคี ควรมีการวางแผนการพัฒนาจากล่างขึ้นบน 
เพื่อการส่งเสริมและการแก้ไขปัญหาที่ตรงจุด องค์การปกครองส่วนท้องถิ่นควรสนับสนุนงบประมาณการด าเนินงาน
ในแต่ละปี หนว่ยงานภาครัฐควรสนับสนุนการประชาสัมพันธ์ศูนย์จัดการศัตรูพืชชุมชน 
 
อภิปรายผลการวิจัย 
 1. สภาพพ้ืนฐานส่วนบุคคล สังคม และเศรษฐกิจของสมาชิกศูนย์จัดการศัตรูพืชชุมชน  

จากการศึกษา พบว่า หนึ่งในสามของสมาชิกมีการด ารงต าแหน่งทางสังคม โดยเป็นอาสาสมัครเกษตร
หมู่บ้าน (อกม.) มากที่สุด  และสมาชิกจ านวนครึ่งหนึ่งเป็นกลุ่มสมาชิก ธกส. สอดคล้องกับกรมส่งเสริมการเกษตร 
ระบุถึงองค์ประกอบด้านสมาชิกว่า เกษตรกรสมาชิกศูนย์ ฯ ต้องเป็นบุคคลในชุมชนท่ีมีความสนใจในการเรียนรู้หรือ
ร่วมท ากิจกรรมในการป้องกันแก้ไขปัญหาศัตรูพืช ซึ่งเป็นผู้มีความเสียสละและมีจิตอาสาในการเข้ามาร่วมกิจกรรม
ต่างๆ เพื่อให้บรรลุวัตถุประสงค์ที่ก าหนดไว้ และสอดคล้องกับทองสา ทองหนองยาง (2558, น. 4) ศึกษาการ
พัฒนาการด าเนินงานศูนย์การจัดการศัตรูพืชชุมชนในจังหวัดราชบุรี พบว่า กรรมการศูนย์มากกว่าครึ่งเป็นลูกค้าของ
ธนาคารเพื่อการเกษตรและสหกรณ์การเกษตร เนื่องจากเป็นสถาบันทางการเงินท่ีให้ความช่วยเหลือทางด้านการเงิน
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แก่เกษตรกรที่ประกอบอาชีพเกษตรกรรมหรืออาชีพที่เกี่ยวข้องกับเกษตรกรรม และมีพันธกิจเกี่ยวข้องกับกิจกรรม
ทางการเกษตรตามนโยบายของรัฐบาลที่ 

ผลการศึกษาในภาพรวม พบว่า สมาชิกมีการถือครองพื้นที่ทางการเกษตรเฉลี่ย 26.47 ไร่ มีจ านวน
สมาชิกในครัวเรือนช่วยท าการเกษตรเฉลี่ย 2.23 คน ส่วนมากท านาเป็นอาชีพหลัก มีรายได้ในภาคการเกษตรเฉลี่ย 
203,052.76 บาทต่อปี สอดคล้องกับ พนิดา นันต๊ะหน้อย (2558, น. 5) ศึกษาการจัดการศัตรูพืชโดยวิธีผสมผสาน
ของสมาชิกศูนย์จัดการศัตรูพืชชุมชนจังหวัดพะเยา พบว่า สมาชิกศูนย์ฯ แต่ละครัวเรือนมีแรงงานในการท า
การเกษตรเฉลี่ย 2 คน กิจกรรมทางการเกษตรส่วนใหญ่ คือ ท านา แต่ไม่สอดคล้องกับ พนิดา นันต๊ะหน้อย (2558, 
น. 5) ที่พบว่า สมาชิกศูนย์ฯ มีพื้นท่ีท าการเกษตรเฉลี่ย 18.17 ไร่ต่อครัวเรือน และมีรายได้เฉลี่ยจากภาคการเกษตร
อยู่ที่ 9,169.75 บาทต่อเดือน จากผลการศึกษา พบว่า สมาชิกศูนย์ฯ ในจังหวัดสระบุรี มีรายได้เฉลี่ยจากภาค
การเกษตรสูงกว่านั้น เนื่องมาจากเกษตรกรเกือบครึ่งมีการประกอบอาชีพเสริมนอกเหนือจากการท านาทั้งการท า
สวน และการปศุสัตว์ เป็นต้น จึงท าให้มีรายได้ภาคการเกษตรเพิ่มขึ้น 
 2. ความรู้และแหล่งความรู้ของสมาชิกศูนย์จัดการศัตรูพืชชุมชน 
  2.1 ด้านความรู้ของสมาชิกศูนย์จัดการศัตรูพืชชุมชน  

1) ด้านความรู้ จากการศึกษา พบว่าสมาชิกประมาณครึ่งหนึ่งมีความรู้ความเข้าใจเกี่ยวกับการ
ด าเนินงานศูนย์จัดการศัตรูพืชชุมชนอยู่ในระดับมาก และส่วนมากมีความรู้ความเข้าใจเกี่ยวกับการจัดการศัตรูพืช 
ซึ่งค าถามที่สมาชิกมีความรู้ความเข้าใจถูกต้องมากที่สุดของทั้งสองหัวข้อ คือ สมาชิก ศจช. ควรมีการวิเคราะห์
สถานการณ์ศัตรูพืชร่วมกันเพื่อเฝ้าระวังการระบาดของศัตรูพืช และหลักปฏิบัติการจัดการศัตรูพืชแบบผสมผสาน 
คือ ใช้พันธุ์แข็งแรง ส ารวจแปลง ธรรมชาติควบคุมกันเอง เกษตรกรต้องเป็นผู้ช านาญการ ตามล าดับ ส าหรับค าถาม
ของทั้งสองหัวข้อที่สมาชิกมีความรู้ความเข้าใจไม่ถูกต้องมากท่ีสุด คือ แปลงติดตามสถานการณ์ศัตรูพืชมีการส ารวจ
เพื่อเก็บข้อมูลสัปดาห์ละ 1 ครั้ง และการเดินส ารวจแปลงเพาะปลูกข้าวควรเดินเป็นเส้นทแยงมุมจ านวน 10 จุด 
ซึ่งไม่สอดคล้องกับ ทองสา ทองหนองยาง (2558, น. 7 - 9)  พบว่า เกษตรกรสมาชิกศูนย์จัดการศัตรูพืชชุมชนมี
ความรู้ความเข้าใจเกี่ยวกับขั้นตอนการส ารวจแปลงและติดตามสถานการณ์ศัตรูพืชเป็นอย่างดี และสมาชิกของศูนย์
มากกว่าสามในสี่ยังมีความรู้และทักษะในการส ารวจติดตามสถานการณ์ศัตรูพืช ทั้งนี้เพราะ เกษตรกรสมาชิก
ส่วนมากมักรับรู้ข้อมูลในประเด็นดังกล่าวผ่านการอบรมให้ความรู้ แต่ไม่ได้น าไปปฏิบัติตาม จึงไม่ก่อเกิดทักษะและ
ความช านาญ ซึ่งสอดคล้องกับ อารยา ประเสริฐชัย (2555) กล่าวว่า การพัฒนาทักษะพื้นฐานไม่สามารถเรียนรู้ได้
จากการฟังการบรรยาย หรือการอ่านหนังสือ แต่เรียนรู้ได้โดยการฝึกฝนจากการปฏิบัติจริงในชีวิตการท างานจริง 

2) ด้านแหล่งความรู้ ผลการวิจัยพบว่า แหล่งข่าวสารความรู้ที่สมาชิกได้รบัทราบมากท่ีสุดคือสื่อ
ประเภทกิจกรรมกลุ่ม ได้แก่ การอบรม การประชุม และการฝึกปฏิบัติ การชมการสาธิต การศึกษาดูงาน และ
นิทรรศการ สอดคล้องกับงานวิจัยของ รัฐยา กลั่นจุ้ย (2557, น. 8-10) ศึกษาการด าเนินงานของศูนย์จัดการศัตรูพืช
ชุมชนในจังหวัดสุพรรณบุรี พบว่า แหล่งความรู้ที่ส าคัญของกรรมการและสมาชิกในศูนย์ คือ การแลกเปลี่ยนเรียนรู้
ผ่านเวทีต่าง ๆ เช่น การสัมมนาและการประชุม ซึ่งจัดโดยหน่วยงานราชการต่าง ๆ 
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 3. การมีส่วนร่วมของสมาชิกในการด าเนินงานศูนย์จัดการศัตรูพืชชุมชน 
1) ด้านการท าแผนพัฒนาหรือหลักสูตรเรียนรู้ พบว่า เกษตรกรสมาชิกมีส่วนร่วมอยู่ในระดับน้อย ใน

การร่วมก าหนดเป้าหมายของแผนการด าเนินงาน ร่วมวิเคราะห์ข้อมูลเพื่อการจัดท าแผนฯ การให้ข้อมูลเพื่อ
ประกอบการจัดท าแผนฯ และการร่วมก าหนดหลักสูตรและการจัดท าแผนการเรียนรู้หลักสูตรต่างๆ อย่างต่อเนื่อง 
ทั้งนี้เพราะโดยภาพรวมของการก าหนดเป้าหมาย การวางแผนการด าเนินงานตลอดจนหลักสูตรการเรียนรู้ในการ
ส่งเสริมการเกษตรนั้นถูกก าหนดเป็นนโยบาย แนวทางการด าเนินงานหรือตัวช้ีวัดจากหน่วยงานส่วนกลางแล้วส่งต่อ
ข้อมูลให้หน่วยงานในพื้นที่ปฏิบัติตาม ซึ่งไม่ได้เป็นความต้องการของเกษตรกรในพื้นที่อย่างแท้จริง จึงท าให้
เกษตรกรในพื้นที่ส่วนใหญ่ไม่ได้เป็นผู้ก าหนดการด าเนินงานของกลุ่มแต่เป็นผู้รอรับความรู้ต่างๆจากหน่วยงานต้น
สังกัด สอดคล้องกับ ทองสา ทองหนองยาง (2558, น. 9)  และรัฐยา กลั่นจุ้ย (2557, น. 7) พบว่า การมีส่วนร่วม
ของเกษตรกรต่อกลุ่มองค์กรต่าง ๆ ไม่ว่าจะเป็นศูนย์หรือสหกรณ์ ยังอยู่ในระดับค่ อนข้างต่ า โดยเฉพาะในการ
ก าหนดหลักสูตรการเรียนรู้ต่าง ๆ ขององค์การ 

2) ด้านการถ่ายทอดความรู้การจัดการศัตรูพืชโดยวิธีผสมผสาน พบว่า หลักสูตรที่สมาชิกมีส่วนร่วม
อยู่ในระดับมาก ได้แก่ หลักสูตรการผลิต ขยายชีวภัณฑ์และอื่นๆ และหลักสูตรการควบคุมศัตรูพืชโดยวิธีผสมผสาน 
แต่มีส่วนร่วมในหลักสูตรการส ารวจติดตามสถานการณ์ศัตรูพืชปานกลาง โดยประเด็นท่ีมีส่วนร่วมน้อย คือ ประเด็น
การส ารวจแปลงติดตามสถานการณ์ศัตรูพืช สัปดาห์ละ 1 ครั้ง ซึ่งสอดคล้องกับผลการวิจัยข้างต้น พบว่าสมาชิกมี
ความรู้ความเข้าใจเกี่ยวกับการจัดท าแปลงติดตามสถานการณ์ศัตรูพืชค่อนข้างน้อย  

3) การบริการจัดการศัตรูพืช สมาชิกมีส่วนร่วมในประเด็นการบริการตรวจวิเคราะห์สารพิษตกค้างใน
พืชน้อยที่สุด เนื่องจากเกษตรกรยังขาดความช านาญในการตรวจวิเคราะห์ อีกทั้งขั้นตอนในการตรวจวิเคราะห์มี
ความยุ่งยากซับซ้อนมาก ท าให้สมาชิกไม่สนใจที่จะเรียนรู้วิธีการวิเคราะห์ นอกจากน้ีเกษตรกรหรือคนในชุมชนยังไม่
เล็งเห็นถึงผลประโยชน์ของการตรวจวิเคราะห์สารพิษตกค้างในผลผลิตและยังไม่เล็งเห็นถึงภัยในการบริโภคผลิตผล
ทางการเกษตรที่มีสารพิษปนเปื้อนจึงท าให้ไม่มีเกษตรกรหรือคนในชุมชนน าผลผลิตมาตรวจวิเคราะห์ ซึ่งไม่
สอดคล้องกับ กรมส่งเสริมการเกษตร (2555:75-77) ได้ก าหนดแนวทาง ดังนี้ สถานที่ท าการศูนย์จัดการศัตรูพืช
ชุมชนต้องมีเครื่องมือชุดน้ ายาในการตรวจไว้ส าหรับให้บริการแก่เกษตรกรและผู้ประกอบการที่ต้องการมาทดสอบ
พืชของตนเองว่ามีความปลอดภัยจากสารพิษหรือไม่ โดยมีเจ้าหน้าที่หรือเกษตรกรสมาชิกศูนย์ที่ผ่านการฝึกอบรม
เป็นผู้ให้บริการตรวจ 

4) การเชื่อมโยงเครือข่าย พบว่า สมาชิกมีส่วนร่วมอยู่ในระดับน้อย ในการร่วมมือกันด าเนินงานกับ
ศูนย์จัดการศัตรูพืชชุมชนในพื้นที่อื่นและแลกเปลี่ยนศึกษาดูงานในศูนย์จัดการศัตรูพืชชุมชนอื่น ส่วนประเด็นที่
สมาชิกศูนย์ฯ มีส่วนร่วมน้อยที่สุด คือ จัดเวทีแลกเปลี่ยนเรียนรู้ระหว่างศูนย์จัดการศัตรูพืชชุมชนอื่น ซึ่งไม่สอดคล้อง
กับกรมส่งเสริมการเกษตร (2555, น. 75-77) ที่ระบุว่า การเช่ือมโยงเครือข่าย เพื่อให้เกิดความร่วมมือ มีการ
แลกเปลี่ยนประสบการณ์เกิดการเรียนรู้ ซึ่งน าไปสู่การพัฒนาเกษตรกร ชุมชนและท้องถิ่นของตนเอง โดยสามารถ
ด าเนินการเช่ือมโยงเครือข่ายได้หลายวิธี เช่น การจัดแหล่งเรียนรู้ การจัดเวทีต่างๆ ที่สามารถเป็นเวทีแลกเปลี่ยน
เรียนรู้ และการประชุมประชาสัมพันธ์ผ่านสื่อต่างๆ เป็นต้น  
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 4. ความคิดเห็นของสมาชิกในการด าเนินงานศูนย์จัดการศัตรูพืชชุมชน 
ผลการวิจัยพบว่า ในภาพรวมสมาชิกเห็นด้วยเกี่ยวกับการด าเนินงานของศูนย์จัดการศัตรูพืชชุมชนใน

ระดับมากที่สุด โดยพิจารณาจากวัตถุประสงค์ องค์ประกอบของ ศจช. แนวทางการด าเนินงาน และบทบาทการ
ท างานของกรมส่งเสริมการเกษตรกับที่มีต่อศูนย์จัดการศัตรูพืชชุมชน ซึ่งสอดคล้องกับ ปาริชาติ อาภรณ์วิชานพ 
(2555, น. 8 – 9) ศึกษาความคิดเห็นของคณะกรรมการต่อการด าเนินงานศูนย์จัดการศัตรูพืชชุมชนในอ าเภอเมือง
นครราชสีมา จังหวัดนครราชสีมา และรัฐยา กลั่นจุ้ย (2557, น. 10 – 12) พบว่า คณะกรรมการศูนย์จัดการศัตรูพืช
ชุมชน โดยส่วนใหญ่เห็นด้วยกับหลักการ นโยบาย บทบาทหน้าที่ การด าเนินการต่าง ๆ ของศูนย์ การด าเนินงาน
ของเจ้าหน้าท่ีส่งเสริมการเกษตร รวมทั้งความสัมพันธ์กับหน่วยงานอื่น ๆ  
 5. ปัญหาและข้อเสนอแนะ 

จากการศึกษาปัญหา พบว่า สมาชิกศูนย์จัดการศัตรูพืชชุมชนในจังหวัดสระบุรีให้ระดับหัวข้ อของ
ปัญหาในด้านทักษะซึ่งภาพรวมอยู่ในระดับปานกลาง โดยประเด็นที่ส าคัญ คือ เกษตรกรขาดทักษะในการตรวจ
วินิจฉัยศัตรูพืช และการจ าแนกแมลงศัตรูพืช/แมลงศัตรูธรรมชาติซึ่งเกษตรกรให้ความส าคัญในระดับมาก รองลงมา
คือการขาดทักษะการเป็นวิทยากรการถ่ายทอดความรู้  และเกษตรกรขาดความเช่ือมั่นในศักยภาพของตนเอง 
สอดคล้องกับ รัฐยา กลั่นจุ้ย  (2557, น. 12) พบว่า กรรมการของศูนย์จัดการศัตรูพืชชุมชนในจังหวัดสุพรรณบุรี  
ยังขาดความช านาญในการปฏิบัติงาน เช่น การจ าแนกโรค แมลง และพืชศัตรูธรรมชาติ  
 
ข้อเสนอแนะ  
 1. ข้อเสนอแนะในการน าผลการวิจัยไปใช้ 
  1.1 ข้อเสนอแนะต่อสมาชิกศูนย์จัดการศัตรูพืชชุมชน 

1.1.1 ลดต้นทุนการผลิตทางการเกษตร จากการศึกษาพบว่า สมาชิกมากกว่าครึ่งน าเงินทุนใน
การท าการเกษตรมาจาก ธกส. รองลงมาคือ กองทุนหมู่บ้าน โดยเป็นในลักษณะของเงินกู้ยืม จึงเสนอแนะว่า 
เกษตรกรสมาชิกควรหันมาลดต้นทุนการผลิตทางการเกษตร มีแนวทางจัดการศัตรูพืชแบบผสมผสาน เน้นการลด
ต้นทุนโดยการใช้สารชีวภัณฑ์ทดแทนการใช้สารเคมีก าจัดศัตรูพืชซึ่งมีราคาแพง ร่วมกับแนวทางการลดต้นทุนที่
หน่วยงานราชการแนะน าอ่ืนๆ 

1.1.2 สมาชิกควรศึกษาเรียนรู้ด้วยตนเอง เพื่อพัฒนาทักษะของตนเอง จากการศึกษาพบว่า 
ประเด็นที่สมาชิกพบปัญหาในระดับมาก มี 2 ประเด็น ได้แก่ เกษตรกรขาดทักษะในการตรวจวินิจฉัยศัตรูพืช และ
การขาดทักษะในการจ าแนกแมลงศัตรูพืช/แมลงศัตรูธรรมชาติ จึงเสนอแนะว่า เกษตรกรควรมีการพัฒนาความรู้
และฝึกฝนตัวเอง ด้วยการศึกษาจากตัวอย่างและสถานการณ์จริง โดยมีนักวิชาการส่งเสริมการเกษตรเป็นพี่เลี้ยง 
พร้อมท้ังสืบค้นด้วยตนเองผ่านสื่อข้อมูลข่าวสารในช่องทางต่างๆ 

1.1.3 ก าหนดบทบาทหน้าที่และพัฒนาระบบการจัดเก็บข้อมูลให้เป็นรูปธรรม จากผลการ
วิเคราะห์ปัจจัยในการด าเนินงาน พบว่าจุดอ่อนของศูนย์ฯ อย่างหนึ่งคือขาดการจัดเก็บข้อมูลในรูปแบบของเอกสาร 
จึงท าให้ไม่มีหลักฐานยืนยันการด าเนินงาน และท าให้ขาดความเช่ือมั่นต่อการด าเนินกิจกรรมต่างๆ ดังนั้น สมาชิก
ศูนย์จึงควรวางระบบการจัดเก็บข้อมูลที่ชัดเจนและครอบคลุมการด าเนินกิจกรรมต่างๆ โดยการก าหนดหน้าที่ความ
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รับผิดชอบของสมาชิกและให้มีการจัดเก็บข้อมูลตามงานท่ีได้รับมอบหมายอย่างต่อเนื่องชัดเจน พร้อมแต่งตั้งทีมงาน
ตรวจติดตามการด าเนินงาน 

1.1.4 มีการบริหารเงินกองทุน จากการวิเคราะห์ปัจจัยในการด าเนินงาน พบว่า ศูนย์สองในสาม
ไม่มีการขยายผลการด าเนินงานในการจ าหน่ายสารชีวภัณฑ์ซึ่งถือว่าเป็นจุดแข็งข้อหนึ่งของกลุ่มที่ได้รับการประเมิน
ในระดับดีเด่น จึงขอเสนอแนะว่า กลุ่มควรมีการศึกษาแนวทางการบริหารเงินกองทุนที่มีมาใช้ให้เกิดประโยชน์ใน
ลักษณะของกองทุนหมุนเวียนเพื่อสร้างรายได้และเพื่อให้กิจกรรมของศูนย์จัดการศัตรูพืชชุมชนมีความต่อเนื่อง เช่น 
การผลิตสารชีวภัณฑ์จ าหน่ายแก่สมาชิกหรือเกษตรกรผู้สนใจ 
  1.2 ข้อเสนอแนะต่อกรมส่งเสริมการเกษตร 

1.2.1 ควรจัดกระบวนการเรียนรู้แบบมีส่วนร่วมในรูปแบบโรงเรียนเกษตรกร จากการศึกษา
พบว่า สมาชิกศูนย์จัดการศัตรูพืชชุมชนขาดความรู้ความเข้าใจในเรื่องการส ารวจตรวจนับแมลง จึงขอเสนอแนะว่า 
เจ้าหน้าที่ควรมีการถ่ายทอดความรู้โดยใช้กระบวนการเรียนรู้แบบมีส่วนร่วม เช่น โรงเรียนเกษตรกร เพื่อให้เกิด
ความเข้าใจในแนวทางการปฏิบัติที่ถูกต้อง โดยเน้นการลงมือปฏิบัติจริงในการเรียนรู้ของเกษตรกรสมาชิก 

1.2.2 เพิ่มช่องทางการสื่อสารข้อมูลข่าวสารความรู้ จากการศึกษาพบว่า สมาชิกมีระดับการรับรู้
ข้อมูลข่าวสารด้านการอารักขาพืชจากแหล่งต่าง ๆ ในภาพรวมระดับปานกลาง โดยได้รับข้อมูลข่าวสารจากสื่อ
กิจกรรมกลุ่มมากที่สุด รองลงมาคือ ประเภทบุคคล ประเภทมวลชน และน้อยที่สุดคือ สื่อประเภทสิ่งพิมพ์ 
จึงเสนอแนะว่า ควรเพิ่มช่องทางการส่งสารความรู้ผ่านสื่อต่างๆ ให้มากขึ้น เช่น หอกระจายเสียงในหมู่บ้าน รวมทั้ง
ควรบูรณาการท างานร่วมกับสื่อประเภทบุคคล เช่น ผู้น าชุมชน อาสาสมัครเกษตร เจ้าหน้าที่ อบต./เทศบาล ให้เป็น
ศูนย์กลางในการเผยแพร่ข้อมูลข่าวสารให้แก่เกษตรกร 

1.2.3 ส่งเสริมการเช่ือมโยงเครือข่าย จากการศึกษาพบว่า สมาชิกศูนย์มีส่วนร่วมน้อยในด้านการ
เชื่อมโยงเครือข่าย ในประเด็นการจัดเวทีแลกเปลี่ยนเรียนรู้ระหว่างศูนย์จัดการศัตรูพืชชุมชน การแลกเปลี่ยนศึกษาดู
งานในศูนย์จัดการศัตรูพืชชุมชน และการมีส่วนร่วมในการร่วมมือกันด าเนินงานกับศูนย์จัดการศัตรูพืชชุมชนในพ้ืนที่
อื่น จึงขอเสนอแนะว่า นักวิชาการส่งเสริมการเกษตรควรมีหน้าท่ีในการประสานงานการเช่ือมโยงเครือข่ายในขั้นต้น
ระหว่างศูนย์จัดการศัตรูพืชชุมชนด้วยกันเองเพื่อช่วยกันวางแผนการด าเนินงาน แลกเปลี่ยนทัศนคติ และส่งเสริม
กระจายความรู้เทคโนโลยีด้านการอารักขาพืชไปสู่เกษตรกรได้อย่างมีประสิทธิภาพ หรืออาจเป็นการเช่ือมโยง
เครือข่ายระหว่างศูนย์จัดการศัตรูพืชชุมชนกับกลุ่มเกษตรกรผู้ผลิตพืชผลทางการเกษตร ซึ่งประโยชน์ที่เกิดขึ้นจะมี
ผลโดยตรงกับกลุ่มเกษตรกรทั้งสิ้น 

1.2.4 ควรสร้างความสัมพันธ์ที่ดีกับองค์กรปกครองส่วนท้องถิ่น เนื่องจากองค์กรปกครองส่วน
ท้องถิ่นเป็นหน่วยงานที่มีการบริหารงานโดยคนของชุมชนเอง อีกทั้งมีงบประมาณส าหรับสนับสนุนการด าเนิน
กิจกรรมของชุมชนอยู่แล้ว การสร้างความสัมพันธ์อันดีระหว่างเจ้าหน้าที่ ศูนย์จัดการศัตรูพืชชุมชน และองค์กร
ปกครองส่วนท้องถิ่นเป็นสิ่งเช่ือมโยงการบูรณาการการท างานร่วมกันได้ ในการน างบประมาณมาบริหารจัดการ
เกี่ยวกับการด าเนินงานของศูนย์เพื่อให้เกิดประโยชน์แก่คนในชุมชน 
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  1.3 ข้อเสนอแนะต่อหน่วยงานที่เกี่ยวข้อง 
1.3.1 การสนับสนุนงบประมาณ/ปัจจัยการด าเนินกิจกรรม หน่วยงานที่เกี่ยวข้องโดยเฉพาะ

องค์กรปกครองส่วนท้องถิ่น ควรให้การสนับสนุนงบประมาณ/ปัจจัยการด าเนินกิจกรรมของศูนย์จัดการศัตรูพืช
ชุมชนเพื่อขับเคลื่อนการด าเนินงานในการแก้ไขปัญหาทางการเกษตรของเกษตรกรในชุมชนอย่างต่อเนื่อง 

1.3.2 การพัฒนาความรู้และผลิตภัณฑ์ หน่วยงานวิจัย สถาบันการศึกษาควรเข้ามามีส่วนร่วมใน
การคิดค้นนวัตกรรมด้านการอารักขาพืชเพื่อให้เกิดประโยชน์แก่เกษตรกร 

1.3.3 บูรณาการการท างานหน่วยงานที่เกี่ยวข้อง เพื่อให้เกิดการเชื่อมโยงกันระหว่างหน่วยงาน
ด้วยกันเอง และศูนย์จัดการศัตรูพืชชุมชน เพื่อเป็นการเสริมสร้างการด าเนินงาน ลดปัญหาการท างานซ้ าซ้อน 
 2. ข้อเสนอแนะในการวิจัยคร้ังต่อไป 

2.1  ควรศึกษาถึงแนวทางการพัฒนาศูนย์จัดการศัตรูพืชชุมชนส าหรับศูนย์ที่ไม่ได้เข้าร่วมโครงการลด
ความเสี่ยงเกษตรกรจากการระบาดศัตรูพืช  

2.2  ควรศึกษาความคิดเห็นของเกษตรกรในชุมชนที่มีต่อศูนย์จัดการศัตรูพืชชุมชนในจังหวัดสระบุรี 
เพื่อให้ทราบทัศนคติและใช้เป็นแนวทางในการพัฒนาการศูนย์จัดการศัตรูพืชชุมชนในพื้นที่ 

2.3  ควรศึกษาเกี่ยวกับรูปแบบการส่งเสริมความรู้ด้านการอารักขาพืชเพื่อเพิ่มทักษะการเรียนรู้แก่
สมาชิกศูนย์ 
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